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La Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de Murcia, compuesta por los Ilmos Sres:
D. MARIANO GASCON VALERO

PRESIDENTE

D. MANUEL RODRIGUEZ GOMEZ

DNA.JUANA VERA MARTINEZ

MAGISTRADOS

de acuerdo con lo prevenido en el art. 117.1 de la Constitucion Espafiola, en nombre S.M. el Rey, tras haber
visto y deliberado las presentes actuaciones, ha dictado la siguiente

SENTENCIA

En el presente recurso de suplicacion interpuesto por MUTUA FREMAP, contra la sentencia numero 315/2022
del Juzgado de lo Social nimero 2 de Cartagena, de fecha 21 de octubre de 2022, dictada en proceso
numero 44/2022, sobre SEGURIDAD SOCIAL, y entablado por Urbano frente a INSTITUTO NACIONAL DE LA
SEGURIDAD SOCIAL, TESORERIA GENERAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL, MUTUA FREMAP, y PASTA 21, S.L.

En la resolucion del presente recurso de suplicacion, actia como Ponente la llma. Sra. Magistrada Dfia. JUANA
VERA MARTINEZ, quien expresa el criterio de la Sala.

ANTECEDENTES DE HECHO
PRIMERO. - Hechos Probados en la instancia y fallo.
En la sentencia recurrida, se consignaron los siguientes hechos probados:

PRIMERO.- D./D3. Urbano, afiliado/a al Régimen General de la Seguridad Social, al tiempo del inicio de la baja
por incapacidad temporal cuestionada prestaba servicios como ayudante de cocina para la empresa PASTA 21
S.L., que tenia concertado el riesgo derivado de accidente de trabajo con [la mutua FREMAP estando al corriente
en el pago de las cotizaciones.

SEGUNDO.- En fecha 16 de septiembre de 2019 el actor es trasladado a Urgencias del Hospital Universitario Santa
Lucia de Cartagena, presentando clinica de disartria severa y hemiparesia derecha activandose el Cédigo Ictus
intrahospitalario, siendo diagnosticado de un ictus isquémico hemisférico izquierdo de etiologia indeterminada,
con alta hospitalaria en 30 de septiembre de 20179.

TERCERO.- El actor tiene diagnosticados antecedentes de diabetes tipo 2, en tratamiento con ADO con mal
control metabolico, sin HTA ni DLP, es fumador de paquete diario durante 20 afios, presenta habito endlico (1-2
cervecas a diario y varios litros en el fin de semana), sindrome de Gilbert y consumidor previo de cocaina (mas
de un afio sin consumir a 14 de agosto de 2020).

CUARTO.- El 16 de septiembre de 2019 inicié un proceso de IT que fue calificado como derivado de enfermedad
comun. Dicho proceso fue prorrogado llegados los 365 dias, y posteriormente se inicié expediente de
incapacidad permanente, que no le fue reconocida por no reunir el periodo minimo de cotizacidn para causar
la pension de IP.

QUINTO.- Iniciado expediente de determinacién de contingencia de la IT, el Equipo de Valoracién de
Incapacidades emitié informe en el que se objetivaban las siguientes lesiones y/o secuelas: OCLUSION DE
ARTERIAS CEREBRALES, dictando resolucidn la Direccién Provincial del Instituto Nacional de la Seguridad Social
por la que se declaraba que el proceso de IT iniciado el 16 de septiembre de 2019 derivaba de enfermedad comdun.

SEXTO.- Frente a la resolucién administrativa que resolvié el procedimiento administrativo de determinacion de
contingencia parte actora formulé reclamacion previa que fue desestimada.

SEPTIMO.- El actor, el dia 15 de septiembre de 2019, a la finalizacién de su jornada manifestd a su companera de
trabajo que no se encontraba bien, indicando que se marchaba a casa. En concreto, sobre las 22 horas presento
mareo y sensacion de adormecimiento en brazo derecho. Al despertar la mafiana del dia 16 de septiembre de
2019 not¢ alteracion del habla y debilidad de la extremidad superior derecha, llamado a los servicios sanitarios
y siendo trasladado al HU Santa Lucia, activandose el cédigo ictus intrahospitalario.

Al dia siguiente, al despertar,
OCTAVO.- la empresa no emitié parte alguno de accidente de trabajo
SEGUNDO. - Fallo de la sentencia de instancia.



-
ARSI | JURISPRUDENCIA

En la sentencia recurrida en suplicacion se emitioé el siguiente fallo: " Se estima la demanda interpuesta por la
parte actora D/Da. Urbano, contra el INSS-TGSS, la mutua FREMAP y la empresa PASTA 21 S.L., en materia de
determinacidn de contingencia, revocando la resolucion administrativa impugnada, declarando que el proceso
de incapacidad temporal iniciado por la parte actora el 16 de septiembre de 2019 deriva de accidente de trabajo,
debiendo las partes e intervinientes pasar por esta resolucion."

TERCERO. - De la interposicion del recurso.

Contra dicha sentencia fue interpuesto recurso de suplicacién por MUTUA FREMAP.

CUARTO. - De laimpugnacion del recurso.

El recurso interpuesto ha sido impugnado por la parte demandante.

QUINTO. - Admisidn del recurso y sefialamiento de la votacién y fallo.

Admitido a tramite el recurso se sefialé el dia 24 de junio de 2024 para los actos de votacion y fallo.

A la vista de los anteriores antecedentes de hecho, se formulan por esta Sala los siguientes.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. - La sentencia dictada por el Juzgado Social nim. 2 de Cartagena estimé la demanda formulada
por la parte trabajadora relativa a la determinacién de contingencia de la baja por incapacidad temporal (IT)
iniciada por el trabajador el 16 de septiembre de 2019 declarandose que derivaba de accidente de trabajo (AT).

Frente a la referida resolucion formula recurso de suplicacion la mutua codemandada, FREMAP, para interesar
la revision factica y juridica de la sentencia recurrida.

Del recurso se dio traslado a las demads partes, con el resultado que obra a las actuaciones, constando
impugnado por el trabajador demandante.

SEGUNDO. - Revision factica

Con adecuado amparo en el apartado b) del art. 193 Ley Reguladora de la Jurisdiccion Social, la parte
recurrente interesa las siguientes revisiones fécticas:

2.1./ Larevision del HP 2°, para que quede redactado en los siguientes términos (en negrita la adicion):

" En fecha 16 de septiembre de 2079 el actor es trasladado a Urgencias del Hospital Universitario Santa Lucia de
Cartagena, INGRESANDO A LAS 11:39 HRS (INFORME CLINICO DE ALTA MEDICA, FOLIO 24/34 DEL EXPADMVO
INSS), presentando clinica ESA MANANA AL DESPERTARSE (FOLIO 24/34 DEL EXPADMVO INSS), de disartria
severa y hemiparesia derecha activandose el Cdédigo Ictus intrahospitalario, siendo diagnosticad de un ictus
isquémico hemisférico izquierdo de etiologia indeterminada DIABETES MELLITUS TIPO 2 CON MAL CONTROL
METABOLICO, SINDROM DE GILBERT, (FOLIO 26/3"4 DEL EXPADMVO INSS), con alta hospitalaria en 30 de
septiembre de 2079"

Lo deduce del documento de alta hospitalaria.

La STS 15-12-2022, rco 167/22 recopila los requisitos jurisprudenciales para la revision factica de las
sentencias en casacién ordinaria, lo que es trasladable al recurso de suplicacién -también extraordinario-, con
las especialidades que sefialaremos.

"Que se sefiale con claridad y precisién el hecho cuestionado (lo que ha de adicionarse, rectificarse o suprimirse).

2. Bajo esta delimitacién conceptual factica no pueden incluirse normas de Derecho o su exégesis. La
modificacién o adicién que se pretende no debe comportar valoraciones juridicas. Las calificaciones juridicas
que sean determinantes del fallo tienen exclusiva -y adecuada- ubicacién en la fundamentacion juridica.

3. Que la parte no se limite a manifestar su discrepancia con la sentencia recurrida o el conjunto de los hechos
probados, sino que se delimite con exactitud en qué discrepa.

4. Que su errénea apreciacion derive de forma clara, directa y patente de documentos obrantes en autos
(indicdndose cudl o cudles de ellos asi lo evidencian), sin necesidad de argumentaciones o conjeturas [no es
suficiente una genérica remisién a la prueba documental practicadal.

5. Que no se base la modificacidn factica en prueba testifical ni pericial (en el recurso de suplicaciéon deberd
basarse en prueba documental o pericial). La variacién del relato de hechos uUnicamente puede basarse en
prueba documental obrante en autos y que demuestre la equivocacion del juzgador. En algunos supuestos si
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cabe que ese tipo de prueba se examine si ofrece un indice de comprension sobre el propio contenido de los
documentos en los que la parte” encuentra fundamento para las modificaciones propuestas.

6. Que se ofrezca el texto concreto conteniendo la narracion factica en los términos que se consideren acertados,
enmendando la que se tilda de equivocada, bien sustituyendo o suprimiendo alguno de sus puntos, bien
complementandolos.

7. Que se trate de elementos facticos trascendentes para modificar el fallo de instancia, aunque puede admitirse
si refuerza argumentalmente el sentido del fallo.

8. Que quien invoque el motivo precise los términos en que deben quedar redactados los hechos probados y su
influencia en la variacién del signo del pronunciamiento.

9. Que no se limite el recurrente a instar la inclusién de datos convenientes a su postura procesal, pues lo que
contempla es el presunto error cometido en instancia y que sea trascendente para el fallo. Cuando refuerza
argumentalmente el sentido del fallo no puede decirse que sea irrelevante a los efectos resolutorios, y esta
circunstancia proporciona justificacién para incorporarla al relato de hechos, cumplido -eso si- el requisito de
tener indubitado soporte documental.

No todos los datos que figuran en la prueba de las partes han de tener acceso a relacion de hechos probados de
la sentencia, sino Unicamente aquéllos que resulten trascendentes para el fallo". (Por todas, sentencia del Pleno
de la Sala Social del TS de 15 de julio de 2021, recurso 68/2021 y las citadas en ella)".

Proyectando la doctrina expuesta al supuesto de autos se concluye que la revision factica propuesta no puede
prosperar pues la deduce de un documento que ya ha sido valorado por el Juzgador "a quo" pretendiendo una
nueva valoracion y no evidencidndose el error. Asi, en cuanto a la hora en que llegd al Hospital, ya consta al
ultimo parrafo del FD 4° -como pone de manifiesto la parte impugnante- por lo que la adicién resulta irrelevante
por reiterativa. En cuanto a los sintomas que presentaba, consta al HP 3° lo que presentaba al tiempo de
su ingreso al hospital, que son los sintomas de los que puede hacer prueba el documento médico, por lo
que tampoco puede estimarse la revision en dicho extremo. En cuanto al diagndstico, consta al HP 29, sin
que se evidencie error, pues el "juicio diagndstico" que recoge el documento de alta, donde se recogen los
distintos diagndsticos que ha tenido el actor y que sigue presentando a la fecha, debe ponerse en relacién con
el apartado "Enfermedad actual”, donde se constata que desde su entrada en Urgencias fue activado el Cédigo
Ictus, siendo ingresado en la Unidad de Ictus donde fue tratado efectuandosele pruebas relativas al mismo -
como RM cerebral y estudio cardiolégico-, sin que se haga ninguna actuacién médica relativa a su diabetes o
alteracién hepatica, por lo que si bien se hizo constar dicho diagndstico, porque por sus antecedentes seguia
presentandolo, la nueva patologia que fue diagnosticada y que determind las actuaciones médicas fue el ictus,
razon por la que no puede estimarse la adicién.

2.2/ Para modificar el hecho probado cuarto y quinto en los siguientes términos (en negrita las
modificaciones):

" CUARTO.- El 16 de septiembre de 2019 inicié un proceso de IT que fue calificado como derivado de
enfermedad comun. Dicho proceso fue prorrogado llegados los 365 dias, y posteriormente se inicié expediente de
incapacidad permanente, CON FECHA DE HECHO CAUSANTE DE 13/03/2021, E INICIO DE FECHA: 16-03-2021
(DOC.37 DE LOS INCORPORADOS EN AUTOS, EL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO APORTADO POR FREMAP
FOLIOS 44/55 y FOLIO 45/55), que no le fue reconocida por no reunir el periodo minimo de cotizacién para
causar la pension de IP.

QUINTO.- Iniciado expediente de determinacién de contingencia de la IT, CON FECHA DE ENTRADA DE
16/06/2021 (FOLIO 11/34 DEL EXPADMVO INSS), el Equipo de Valoracién de Incapacidades emitié informe
en el que se objetivaban las siguientes lesiones y/o secuelas: OCLUSION DE ARTERIAS CEREBRALES, dictando
resolucion la Direccion Provincial del Instituto Nacional de la Seguridad Social por la que se declaraba que el
proceso de IT iniciado el 16 de septiembre de 2019 derivaba de enfermedad comun "

Lo deduce de "(los) documentos publicos de la Entidad Gestora, informe de ATRIUM de la valoracién de
Incapacidad Permanente, Resolucidn de INSS y Expediente administrativo INSS de cambio de contingencia de la
I.T,, que finalizé poco después con la ratificacion de la contingencia comun". Argumenta la parte recurrente que
las modificaciones tienen trascendencia porque evidencian que se inicio el procedimiento una vez el trabajador
advirtid que no tenia cotizacion para acceder a la IP y, ademas, porque los efectos del reconocimiento se
retrotraerian Unicamente 3 meses desde la fecha de entrada de la solicitud de determinacion de contingencia.

La parte impugnante se opone porque entiende que las adiciones no tienen relevancia modificativa del fallo.
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De los documentos que refiere la parte recurrente se deducen las adiciones que propone si bien no son
determinantes para alterar el sentido del fallo, ni guardan relacién con el objeto del pleito, lo que determina
su desestimacion.

2.3./Del HP 7° para adicionar lo siguiente (en negrita la adicion):

"SEPTIMO.- El actor, el dia 15 de septiembre de 2019, a la finalizacién de su jornada manifesté a su compafiera de
trabajo que no se encontraba bien, indicando que se marchaba a casa. En concreto, sobre las 22 horas presento
mareo y sensacién de adormecimiento en brazo derecho, PERO CONTINUO EN SU PUESTO HASTA LAS 23:30
HRS (DOC.37 DE LOS INCORPORADOS EN AUTOS, EL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO APORTADO POR FREMAR
FOLIOS 47/55. Al despertar la mafana del dia 16 de septiembre de 2079 noté alteracion del habla y debilidad
de la extremidad superior derecha, llamado a los servicios sanitarios y siendo trasladado al HU Santa Lucia,
activandose el cddigo ictus intrahospitalario. NO CONSTA EL HORARIO DE TRABAJO".

Lo deduce del reconocimiento efectuado por el trabajador sobre la hora en la que abandona el puesto de trabajo
y consta en su reclamacién previa en la valoracién de la IP y fue ratificada por el testigo en la vista.

La adicién no puede prosperar pues el documento que refiere, consistente en propias manifestaciones del
actor y testifical, carecen de eficacia revisora ante esta Sede; ademas, carece de trascendencia porque ya
consta al FD 4° ultimo parrafo que entre que llegé al Hospital, a las 11:39 horas, y la finalizacién de la jornada
apenas habian transcurrido 12 horas, lo que da una idea de la hora en la que finalizé la jornada haciéndose
innecesaria la adicion.

En cuanto a la falta de acreditacién del horario, también resulta indtil la adicién por constar al FD 4° que ni
siquiera en la demanda se "precisaba el horario de trabajo".

TERCERO. - Censura juridica. Decision de instancia.

La parte recurrente, al amparo del art. 193 b) Ley Reguladora de la Jurisdiccién Social, denuncia la infraccion
por aplicacién indebida del art. 156 LGSS.

La parte recurrente argumenta que la patologia de origen cardiaco concurre con patologias comunes que
serian el origen real de su patologia vascular, se trata de patologias crénicas y degenerativas que constituyen
concausas, no aportandose ningun hecho extraordinario que pueda conllevar la naturaleza laboral de los
hechos, poniendo el acento en el tiempo transcurrido desde que comienzan los sintomas, al as 22 horas hasta
que acude a urgencias a las 11:39 horas del dia siguiente.

La sentencia recurrida llega a la conclusion de que la sintomatologia del ictus se inicia en tiempo y lugar de
trabajo, sin perjuicio de que su agravacién se produjera al dia siguiente, que fue cuando acudié a urgencias y
que las demandadas no hayan acreditado que tenga un origen completamente ajeno al trabajo.

CUARTO. - Sobre el accidente de trabajo y la presuncion legal. Regulacion y jurisprudencia.
Dispone el art. 156 LGSS, RD Legislativo 8/2015:

"1 . Se entiende por accidente de trabajo toda lesién corporal que el trabajador sufra con ocasiéon o por
consecuencia del trabajo que ejecute por cuenta ajena. (...)

3. Se presumird, salvo prueba en contrario, que son constitutivas de accidente de trabajo las lesiones que sufra
el trabajador durante el tiempo y en el lugar del trabajo. (...)".

Por tanto, el accidente de trabajo requiere la concurrencia de tres elementos: "la lesién corporal’, que se
produzca "con ocasién o por consecuencia"y que se "ejecute un trabajo por cuenta ajena". Por lo que se refiere
al primero de los elementos, "la lesién corporal’, el Tribunal Supremo, en sentencia de fecha 27-02-2008 (RJ
2008/1546) dictada en Sala General, en un recurso para unificacion de doctrina, al definir qué debe entenderse
por " lesion ", sefialaba que " es singularidad del ordenamiento juridico espanol -desde la STS 17/06/1903 -
la amplitud conceptual de la «lesién» determinante del accidente de trabajo [ Art. 115 LGSS ], por la que debe
entenderse -también- las enfermedades de subita aparicién o desenlace ( STS 28/09/00 [RJ 2000, 9649] -rcud
3690/99 -), comprendiendo asi no sélo a los accidentes en sentido estricto o lesiones producidas por la accién
subita y violenta de un agente exterior, sino también a las enfermedades o alteraciones de los procesos vitales
que pueden surgir en el trabajo causadas por agentes patolégicos internos o externos (SSTS 27/10/92 [RJ 1992,
7844] -rcud 1901/91 -, 27/12/95 [RJ 1995, 9846] -rcud 1213/95 -, con cita de sus precedentes de 22/03/85 [ RJ
1985, 1374], 25/09/86 [RJ 1986, 5175], 29/09/86 [RJ 1986, 5202 ] y 04/11/88 [RJ 1988, 8529 |; 23/01/98 [RJ
1998, 1008] -rcud 979/97 - y 18/03/99 [RJ 1999, 3006] -rcud 5194/97 -). De hecho, la jurisprudencia ha incluido
dentro del concepto de lesién corporal del Art. 175.7 LGSS, por ejemplo, "los fallos cardiacos, vasculares o
circulatorios" ( STS 18-03-1999, Rec. nim. 5194/1997 , RJ 1999/3006) y, en definitiva, cualquier "menoscabo
fisico o fisiolégico que incida en el desarrollo funcional” (STS 27-10-1992, Rec. nim. 1901/1991, RJ 1992/7844).
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En cuanto a los otros dos elementos, el legislador ha dulcificado la exigencia de acreditar su concurrencia en el
supuesto contemplado en el apartado 3. del articulo 156 de la Ley General de la Seguridad Social, al establecer
una presuncion legal conforme a la cual " Se presumird, salvo prueba en contrario, que son constitutivas de
accidente de trabajo las lesiones que sufra el trabajador durante el tiempo y en el lugar del trabajo".

Ha sefialado el Tribunal Supremo que " Ello produce una inversion en los principios de la carga de la prueba,
puesto que en los supuestos de aparicion subita de la dolencia en el tiempo y lugar de trabajo, el lesionado o
sus causahabientes tnicamente han de justificar esa ubicacion en el tiempo y en el espacio, recayendo sobre
el patrono o las correspondientes entidades subrogadas la carga de justificar que la lesion, trauma o defecto
no se produjo a consecuencia de la realizacién de la tarea" ( STS 18-3-1999, Rec. 5194/1997 ), de modo que
" para la destruccion de la presuncion de laboralidad de la enfermedad de trabajo surgida en el tiempo y lugar
de prestacién de servicios la jurisprudencia exige que la falta de relacién entre la lesion padecida y el trabajo
realizado se acredite de manera suficiente, bien porque se trate de enfermedad que por su propia naturaleza
excluya la etiologia laboral, bien porque se aduzcan hechos que desvirtdan dicho nexo causal” ( STS 6-10- 2003,
Rec. 3911/2002 , EDJ 2003/158555).

En dicho sentido y respecto de las lesiones cardiovasculares, pese a las dificultades para apreciar
contradiccion, la STS 23 de enero de 2020 rcud. 4322/2017 (mas recientemente la STS 7-9-2022, rcud.
2047/2019 ), recoge supuestos en que se ha estimado que era accidente de trabajo, entre los que destacan -
por su semejanza con el supuesto que examinamos-, los siguientes:

" Por mandato legal, se reputa accidente laboral la enfermedad surgida en el tiempo y lugar de trabajo; esa
presuncidn no se destruye por el simple hecho de haber padecido molestias en momentos o fechas anteriores
al infarto; en tal sentido SSTS 18 diciembre 2013 (rec. 726/2013 ) y 8 marzo 2016 (rec. 644/2015)".

"La presuncidn de laboralidad no decae como consecuencia de que el trabajador afectado por la lesion
cardiovascular tuviera antecedentes de tipo cardiaco o coronario, o de tabaquismo o hiperlipemia. Asi lo
sostienen numerosas SSTS como las de 20 octubre 2009 (rec. 1810/2008 ), 23 noviembre 1999 (rec. 2930/1998
), 26 abril 2016 (rec. 2108/2014 )".

" Se presume accidente de trabajo la muerte producida por embolia pulmonar, cuando el trabajador se dirigia a
su casa desde el trabajo en el que ya se habia encontrado indispuesto; en tal sentido STS 14 marzo 2012 (rec.
4360/2010 ).

* Se aplica la presuncién de laboralidad, ex art 115.3 LGSS al episodio cardiovascular cuyos sintomas debutan
durante el trabajo, aunque solo se desencadena tras acabar la jornada, mientras el trabajador se ejercita en
el gimnasio, al haber acaecido la lesion cerebral en tiempo y lugar de trabajo. La presuncién juega aunque el
fallecido padezca lesiones cardiovasculares previas. Se trata de un supuesto de dolencia arrastrada, que ha
nacido con cardcter profesional porque se detecta en lugar y tiempo laborales; en ese sentido, STS 325/2018
de 20 marzo (rec. 2042/2016 )".

Y concluye: "Nuestra doctrina presta especial importancia al momento en que aparecen los sintomas de la
dolencia; si concurren los presupuestos para que opere la laboralidad se mantiene esta calificacién aunque la
crisis real acaezca con posterioridad o con anterioridad ya hubiera aparecido la dolencia.".

A continuacion, recoge la doctrina jurisprudencial sobre las dolencias cardiacas en los siguientes términos:

"Sobre estas cuestiones interesa recordar lo que hemos sostenido en mdltiples ocasiones. La STS 363/2016 de
26 abril (rec. 2108/2014 ) resume esa doctrina:

a).- La presuncién "iuris tantum" del art. 115.3 LGSS se extiende no sdlo a los accidentes, sino también a
las enfermedades, pero ha de tratarse de enfermedades que por su propia naturaleza puedan ser causadas
o desencadenadas por el trabajo, sin que pueda aplicarse la presuncién a enfermedades que "por su propia
naturaleza excluyan una etiologia laboral" ( SSTS 22/12/10 -rcud 719/10 -; 14/03 / 12 -rcud 4360/10 -; 18/12/13
-rcud 726/13 -y 10/12/14 -rcud 3138/13 -).

b).- La presuncién ha operado fundamentalmente en el dmbito de las lesiones cardiacas, en el que, aunque se
trata de enfermedades en las que no puede afirmarse un origen estrictamente laboral, tampoco cabe descartar
que determinadas crisis puedan desencadenarse como consecuencia de esfuerzos o tensiones que tienen lugar
en la ejecucion del trabajo ( STS 14/03/12 -rcud 4360/10 ).

¢).- La doctrina ha sido sintetizada con la "apodictica conclusién” de que ha de calificarse como AT aquel en el
que "de alguna manera concurra una conexion con la ejecucion de un trabajo, bastando con que el nexo causal,
indispensable siempre en alguin grado, se dé sin necesidad de precisar su significacion, mayor o menor, préxima
o remota, concausal o coadyuvante", debiendo otorgarse dicha calificacién cuando no aparezca acreditada la
ruptura de la relacién de causalidad entre actividad profesional y el hecho dafoso, por haber ocurrido hechos de
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tal relieve que sea evidente a todas luces la absoluta carencia de aquella relacion (reproduciendo jurisprudencia
previa a la unificacion de doctrina, SSTS 09/05/06 -rcud 2932/04 -; 15/06 / 10 -rcud 2101/09 -; y 06/12/15 -rcud
2990/13 -).

d).- El hecho de que la lesién tenga etiologia comun no excluye que el trabajo pueda ser factor desencadenante,
por ser "de conocimiento comun que el esfuerzo de trabajo es con frecuencia un factor desencadenante o
coadyuvante en la produccion del infarto de miocardio" [ STS 27/12/95 -rcud 1213/95 -|; aparte de que "no
es descartable una influencia de los factores laborales en la formacién del desencadenamiento de una crisis
cardiaca ", ya que "las lesiones cardiacas no son por si mismas extrafias a las relaciones causales de cardcter
laboral" [ STS 14/07/97 -rcud 892/96 -] ( SSTS 27/02/08 -rcud 2716/06 -; y 20/10/09 -rcud 1810/08 -).

e).- Para destruir la presuncion de laboralidad a que nos referimos es necesario que la falta de relacion lesién/
trabajo se acredite de manera suficiente, bien porque se trate de patologia que por su propia naturaleza excluya
la etiologia laboral, bien porque se aduzcan hechos que desvirtian dicho nexo causal (reiterando constante
doctrina anterior, SSTS 20/10/09 -rcud 1810/08 -; 18/12 / 13 -rcud 726/13 -; y 10/12/14 -rcud 3138/13 -).

f).- Como hemos destacado recientemente, la presuncién legal del art. 115.3 de la LGSS entra en juego cuando
concurren las dos condiciones de tiempo y lugar de trabajo, "lo que determina, por su juego, que al demandante
le incumbe la prueba del hecho bdsico de que la lesion se produjo en el lugar y en tiempo de trabajo; mas con
esa prueba se tiene por cierta la circunstancia presumida y quien se oponga a la aplicacion de los efectos de
la presuncién tendra que demostrar la falta de conexién entre el hecho dafioso y el trabajo" ( STS 03/12/14 -
reud 3264/13 -).

QUINTO. - Solucién del caso

Descendiendo al supuesto de autos, entendemos que la sentencia recurrida aplica de forma adecuada la
doctrina jurisprudencial expuesta sin que haya incurrido en la infracciéon denunciada.

Debe de partirse de que el actor prestaba servicios como ayudante de cocina en una franquicia de restaurante,
PASTA 21 S.L.y que los sintomas relacionados con el ictus aparecieron en tiempo y lugar de trabajo, taly como
se constata del HP 7° y FD 1°, donde se recoge que el dia 15-9-2019, a la finalizacién de la jornada en la que
habian tenido una inspeccion de la franquicia, encontrandose recogiendo la cocina, su compafiera lo noté raro,
manifestandole el trabajador que no se encontraba bien, presentando mareo y sensacién de adormecimiento
del brazo derecho, no obstante lo cual le dijo que no hacia falta llamar una ambulancia.

Dichos sintomas fueron en aumento, de modo que a la mafiana siguiente fue trasladado a urgencias,
presentando clinica de disartria severa y hemiparesia derecha, activandose el Cadigo Ictus intrahospitalario y
siendo diagnosticado de ictus isquémico (HP 2°).

De modo que aplicando la doctrina expuesta en el fundamento anterior, entendemos que el hecho de que
los sintomas del ictus se manifestaran en tiempo y lugar de trabajo determinan el caracter profesional de la
patologia aunque la misma haya sido diagnosticada con posterioridad, atendido el breve lapso transcurrido
desde que se iniciaron los sintomas hasta que fue diagnosticado, por lo que la presuncién opera a favor del
trabajador. Ademas, no se acredita de contrario ninguin hecho que rompa la relacion causal pues las patologias
que padecia el actor como antecedentes, que se recogen en el HP 3°, no se ha acreditado que tengan dicha
entidad, todo lo cual determina la desestimacion del motivo de recurso.

En este sentido también se ha pronunciado la doctrina judicial en supuestos en los que los sintomas se
iniciaban en el trabajo, aunque el desenlace tuviera lugar horas después, una vez fuera del trabajo, entre otras,
en la STSJ Aragén ECLIES: TSJAR:2023:1075 de 20-7-2023, rs. 452/2023; STSJ Catalufia ECLI:ES: TSJCAT:
2018:6507 de 23-7-2018, rs. 2484/2018; y STJS Cataluiia ECLI:ES: TSJCAT: 2015:9236 de 22/09/2015, rs.
3551/2015.

SEXTO. - Costas

En materia de costas rige el principio del vencimiento ex articulo 235 de la Ley Reguladora de la Jurisdiccion
Social, por lo que la desestimacidn integra del recurso determina que se impongan al recurrente las costas
causadas a la parte actora impugnante que se fijan en 600 euros a la vista del escrito de impugnacién, con
pérdida del depdsito y consignacion que hubiera podido constituir para recurrir, a los que se les dara el destino
que corresponda.

Vistos los preceptos citados y demdas de general y pertinente aplicacion,

FALLO
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En atencion a todo lo expuesto, la Sala de lo Social de este Tribunal, por la autoridad que le confiere la
Constitucion, ha decidido:

Desestimar el recurso de suplicacién interpuesto por mutua FREMAP contra la sentencia de 27 de octubre de
2022, dictada por el Juzgado de lo Social 2 de Murcia, en autos 44/2022 instados por el recurrente contra el
Instituto Nacional de la Seguridad Social, la Tesoreria General de la Seguridad Social, MUTUA FREMAP y PASTA
21 SL en procedimiento de determinacién de contingencia, y en su consecuencia confirmamos la sentencia
recurrida en su integridad.

Se imponen las costas a la mutua FREMAP recurrente que se fijan en 600 euros, asi como pérdida del depdsito
y consignacion que hubiera podido constituir para recurrir, a los que se les dara el destino que corresponda.

Dese a los depdsitos, si los hubiera, el destino legal.
Notifiquese esta sentencia a las partes y al Ministerio Fiscal de este Tribunal Superior de Justicia.
ADVERTENCIAS LEGALES

Contra esta sentencia cabe Recurso de Casacién para la Unificacién de Doctrina ante la Sala de lo Social del
Tribunal Supremo, que necesariamente debera prepararse por escrito firmado por Letrado dirigido al Servicio
Comun de Ordenacion del Procedimiento (SCOP) y presentado dentro de los 10 dias habiles siguientes al de
su notificacion.

Ademas, si el recurrente hubiera sido condenado en la sentencia, deberd acompafar, al preparar el recurso, el
justificante de haber ingreso en la cuenta de Depdsitos y Consignaciones abierta en el Banco de Santander, S.A.

Dicho ingreso se podra efectuar de dos formas:

1.- Presencialmente en cualquier oficina de Banco de Santander, S.A. ingresando el importe en la cuenta
numero: 3104-0000-66-0741-23.

2.- Mediante transferencia bancaria al siguiente nimero de cuenta de Banco de Santander, S.A.
ES55-0049-3569-9200-0500-1274, indicando la persona que hace el ingreso, beneficiario (Sala Social
TSJ Murcia) y en el concepto de la transferencia se deberdn consignar los siguientes digitos:
3104-0000-66-0741-23.

En ambos casos, los ingresos se efectuardn a nombre de esta Sala el importe de la condena, o bien aval
bancario en el que expresamente se haga constar la responsabilidad solidaria del avalista. Si la condena
consistiese en constituir el capital-coste de una pensiéon de Seguridad Social, el ingreso de éste habra de
hacerlo en la Tesoreria General de la Seguridad Social y una vez se determine por éstos su importe, lo que se
le comunicara por esta Sala.

El recurrente debera acreditar mediante resguardo entregado en la Secretaria del SCOP, al tiempo de la
personacidn, la consignacion de un depdsito de seiscientos euros (600 euros), en la entidad de crédito Banco
de Santander, S.A., cuenta corriente indicada anteriormente.

Estan exceptuados de hacer todos estos ingresos las Entidades Publicas, quienes ya tengan expresamente
reconocido el beneficio de justicia gratuita o litigase en razén a su condicién de trabajador o beneficiario del
régimen publico de la Seguridad Social (o como sucesores suyos), aunque si la recurrente fuese una Entidad
Gestora y hubiese sido condenada al abono de una prestacion de Seguridad Social de pago periédico, al
anunciar el recurso debera acompaniar certificacién acreditativa de que comienza el abono de la misma y que
lo proseguira puntualmente mientras dure su tramitacion.

Una vez firme lo acordado, devuélvanse las actuaciones al Juzgado de lo Social de origen para el oportuno
cumplimiento.

Asi, por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.
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